Comercio Internacional y Medioambiente

En torno al complejo campo de las negociaciones comerciales internacionales, el crecimiento econémico y
sus implicancias ambientales, segiin se conoce, sobre el tema se ha venido indagando y estudiando con
mayor interés desde la década de 1990. Coincidentemente, el fendémeno de la globalizacién se relaciona no
s6lo en los impactos en materia de politica econémica e intercambio comercial de los paises (al Norte y al
Sur), sino también en las consecuencias derivadas en la problematica ambiental. Segun este contexto, nos
planteamos algunas interrogantes por dilucidar: ¢cuales son las implicancias de la relacién comercio
internacional-crecimiento econdémico sobre el ambiente? ;Cudles son los argumentos que existen de la
controversia sobre la validez de la hipotesis de la Curva Ambiental de Kuznets? ;Como se relaciona esta
hipétesis con las politicas y estrategias de desarrollo econémico y comercial promovidos por los
organismos multilaterales y los paises desarrollados en nuestros paises? Alrededor de estas inquietudes
ensayaremos algunas reflexiones sobre la realidad al Sur, el caso de los paises andinos como el Perd.

1. Marco General del Comercio Internacional, Crecimiento Econémico y Desarrollo: Algunas
Consideraciones Previas.

Segun el paradigma de la economia neoclésica -“el crecimiento econémico como motor del desarrollo”-,
se afirma que no puede haber crecimiento y mejora en la calidad de vida de los paises si es que no existe
un mercado para realizar el libre intercambio de los bienes y mercancias que producen. Por consiguiente,
“el comercio internacional pasa a ser considerado como uno de los motores fundamentales del crecimiento
econdmico, y a partir de éste, del sustento del desarrollo” (Op cit de Gudynas (1996), p.8). Pensamiento
gue vemos reflejado en los paises del Norte y organismos multilaterales como el FMI, el BM y la OMC.

En efecto, este pensamiento en su esencia continta hoy en dia siendo el eje principal de orientacion de las
politicas de desarrollo econémico y comercial de los paises en el mundo. La produccion de bienes y
servicios para satisfacer la enorme demanda del mercado internacional constituye el motor a partir del cual
se desarrolla la transformacion acelerada de la materia (en tanto recursos naturales disponibles).Asi, este
enfoque predominantemente econémico concibid -en un contexto de modernidad- las posibilidades
“ilimitadas” para transformar la naturaleza.Sin embargo, a raiz de los impactos ambientales generados por
el gran desarrollo industrial y las revoluciones tecnolégicas (sobre todo en los siglos XIX y XX), que a
partir de la década de 1970 -coincidente con la crisis energética mundial por el alza del precio del
petroleo- y en un contexto de expansion del mercado internacional, que -a fuerza de las evidencias
objetivas por los diversos problemas de contaminacion ambiental- la vision clasica del desarrollo
econdmico ha tenido que cambiar lentamente, pero con no pocas dificultades (se comienza a cuestionar si
el PBI, como indicador de crecimiento, es suficiente en el contexto del comercio y desarrollo de los
paises, 0 se requiere de nuevos indicadores en el campo ambiental).

1.1. Breve descripcion de escenarios al Norte y al Sur: ¢cémo estamos?

Sin duda tenemos un escenario de alto contraste en indices de crecimiento y desarrollo al Norte y al Sur.
Por un lado, el eje de dominacién que conforman los paises del Norte —el caso del llamado grupo de los
ocho (G-8)-, que concentran el mayor poder econémico v comercial mundial, presentando los indices mas
altos de calidad de vida y donde se encuentran las grandes corporaciones, industrias transnacionales y los
organismos multilaterales. Y por otro lado, el eje de dependencia que conforman los paises del Sur, los
poco desarrollados o “en desarrollo” (usando un eufemismo conocido), siendo los principales proveedores
de materias primas y poseedores de la mayor riqueza en recursos naturales pero con mucha pobreza 'y
relativos indices de calidad de vida y muy altos contrastes sociales y culturales. Esta relacion de
dominacion-dependencia Norte-Sur continla vigente en las distintas esferas de la actividad politica,
econdmica, comercial y ciertamente en la esfera ambiental.[1]



En América Latina —desde la década del 80- las grandes dificultades relativas al pago de la enorme deuda
externay a la crisis social, politica y econdmica de los paises, determiné que los organismos multilaterales
de los paises del Norte asesoraran a los gobiernos para ensayar un nuevo paquete de medidas de desarrollo
econdmico inspiradas en los principios de la economia neoliberal, la llamada “politica de ajuste
estructural”, y segun la cual, los paises latinoamericanos recibieron ayuda financiera a cambio de
implementar una serie de medidas de liberalizacion de sus economias, mayor promocion de sus
exportaciones, reduccion del gasto publico y del aparato estatal, privatizacion de las empresas publicas y
los servicios, flexibilizacion laboral, brindar facilidades para la captacion de la inversion extranjera, etc.
No obstante, excepto algunas medidas funcionales a las necesidades de apertura econémica y comercial
para la explotacion de los recursos naturales, la variable ambiental no formo parte de este paquete de
medidas. Los resultados se vieron después, observandose un mayor valor de sus exportaciones en
productos primarios con escaso valor agregado pero a expensas de un mayor costo ambiental.[2]

Mientras los paises latinoamericanos tienen maltiples dificultades para impulsar el crecimiento sostenido
de sus economias, por el contrario, los paises del Norte alcanzaron su mayor industrializacion y desarrollo
tecnolégico logrando un crecimiento acelerado de sus economias, y en esa medida, alcanzando también
mayores niveles de consumo energético como requerimiento de su gran desarrollo industrial. Pero ademas,
presentando las mayores implicancias ambientales (esto relacionado con los “estilos de vida” de las
sociedades super desarrolladas, las de mayor consumo). Por otra parte, deciamos que en la mayoria de
paises del Sur sus economias se estancan o crecen muy lentamente, presentando procesos de
industrializacion muy bajos, incipientes a intermedios. Y por tanto —en comparacion con los paises del
Norte- menores magnitudes de consumo de energia y menores implicancias ambientales.|[3]

Respecto de estos escenarios y las implicancias del comercio internacional sobre el ambiente, se conocen
diversas teorias que intentan analizar y proponer —en base a métodos cientificos y empiricos- modelos
explicativos multicriterios para los escenarios descritos, asi como predecir su comportamiento, tendencias
y repercusiones al nivel global. En tal sentido, existen diversas posiciones que han colocado el debate de
la siguiente forma: por un lado, quienes sostienen que en efecto el comercio si contribuye a lograr mejoras
y objetivos ambientales; por otro lado, quienes sostienen que las reglas y mecanismos comerciales de los
paises son insuficientes (0 no se corresponden) para alcanzar objetivos de sostenibilidad ambiental; y
finalmente, quienes sostienen que el aumento de las restricciones (regulaciones) ambientales puede limitar
0 modificar —a manera de barreras o proteccionismos- los flujos comerciales internacionales y la
competitividad de los paises. Segun las posiciones descritas, la cuestion precisa aclarar si el comercio se
constituye en un medio o un fin en si mismo. Para abordar esta discusién nos ocuparemos de la CAK.

2. Alcances Sobre la Hipotesis de la Curva Ambiental de Kuznets.

Nos interesa referimos a la hipétesis de la Curva Ambiental (medioambiental) de Kuznets (CAK, CMK) -
o también Curva de Kuznets Ambiental (CKA, o EKC en inglés)- porque propone un marco explicativo
relativo a los mecanismos de negociacion comercial internacional y el proceso de crecimiento econémico
de los paises versus sus implicancias en la contaminacién ambiental. Al respecto importantes organismos
como la OMC, indagan sobre si el crecimiento econdémico impulsado por el comercio podria ser parte de
la solucién o del problema de contaminacion. Encontrando en la hip6tesis de la CAK una respuesta.[4]

En términos generales la curva ambiental de Kuznets propone que los paises desarrollados que presentan
los mayores problemas ambientales -debido a su alto nivel de industrializacion-, en la medida que sus
niveles de ingreso se incrementen hacia los niveles mas altos, estos problemas ambientales disminuiran en
el largo plazo. Segun ello, las negociaciones comerciales internacionales son las que deberan acelerar este
crecimiento (con el incremento del PBI per capita) para que luego se reduzcan los problemas ambientales
(o sea, aceptando el supuesto que una vez que el pais alcanza un nivel de vida més alto estard mejor



dispuesto a invertir en mejoras ambientales). Un comportamiento similar -supone la CAK- que también
deberian seguir los paises en desarrollo. Es decir, si estos aceleran su proceso de industrializacion y el
crecimiento de sus economias -a partir del incremento de sus exportaciones y de su insercion en el
mercado internacional-, entonces, con el incremento de sus niveles de ingreso revertiran a futuro los
problemas ambientales que se presenten antes, durante su industrializacion y crecimiento econémico.

Segun la CAK no existirian implicancias ambientales derivadas del marco de las negociaciones
comerciales internacionales que no pudieran luego ser revertidas en el largo plazo, en tanto los paises
aseguren el crecimiento sostenido de sus economias y su desarrollo industrial (entre otras medidas
relativas a la liberalizacién y expansion comercial). En tal sentido, es importante conocer y analizar los
fundamentos a favor y en contra de la validez de esta hipétesis, porque se sefiala ha servido como uno de
los argumentos principales de los organismos financieros de los paises del Norte, en sus politicas y
mecanismos de negociacion comercial con los paises del Sur. Las implicancias ambientales pueden ser
diversas y complejas, ademas de ser extensivas a otros campos de la actividad humana.

2.1. ¢ En qué consiste la hipotesis de la Curva Ambiental de Kuznets (CAK)?

Para resumir las consideraciones tedricas sobre la CAK revisamos las investigaciones de Eduardo Gitli y
Greivin Hernandez [5], Alejandra Saravia [6], Alejandro Caparr6s [7], entre otros. Segun los autores
citados, la CAK es una hipétesis que sostiene: “la contaminacién ambiental aumenta con el crecimiento
economico hasta cierto nivel de ingreso (“limite”) para luego descender.Por consiguiente, se afirma que la
relacion entre el comercio-crecimiento econémico y el ambiente tiende a ser positiva en el largo plazo.”
Esta hipétesis fue enunciada por Panayotou -en 1993- a partir de estudios relativos a los efectos
producidos por el crecimiento econémico sobre indicadores ambientales como el aire y la tierra.
Panayotou se baso6 en estudios previos realizados por investigadores como Grossman y Kruegger [8], el
Banco Mundial [9], entre otros, quienes extrapolan la relacién equidad/ingreso al campo ambiental a partir
de la teoria formulada -en 1950- por Simén Kuznets (Premio No6bel de economia), quien estudié la
evolucion de la distribucion del ingreso en los paises a través de sus procesos de desarrollo. Kuznets se
baso en la relacién equidad/ingreso planteando una relacién en forma de “U” invertida, y seguln la cual,
midié conforme el progreso de un pais se acelera (por el incremento del ingreso per capita) se deteriora el
nivel de equidad hasta un punto limite para luego este nivel de equidad mejorar conforme crece el ingreso.

Respecto de los estudios previos de Grossman y Kruegger (en 1991) y del BM (en 1992), estos se
realizaron —segun Caparrés (1996)- entre otros fines para resolver la disyuntiva relativa a como el libre
comercio y el consiguiente aumento del crecimiento econdmico resultan positivos desde la perspectiva de
su incidencia sobre el ambiente. Una primera respuesta es la que se menciona correspondio al enfoque del
GATT (actual OMC) y del BM (considerado como un planteamiento de naturaleza empirica). Y una
segunda respuesta es la que —sefiala Caparrds- correspondié a la “economia del bienestar” (considerado
como un planteamiento mas bien tedrico). Con relacion a la primera respuesta —la hipotesis del GATT y
del BM-, la extrapolacion de la relacién equidad/ingreso por la relacién ambiente/ingreso ocurre al realizar
mediciones en la emision de algunos gases contaminantes: 6xidos de nitrogeno (NOx), 6xidos de azufre
(SOx), plomo y particulas suspendidas, encontrandose que algunasde estas emisiones contaminantes
presentaban un comportamiento relacionado con diferentes niveles de ingreso econémico, similar al de
una “U” invertida.

Caparros sefiala que el GATT se apoya en los estudios de Grossman y kruegger, basados en informacion
proveniente del SIMUVIMA [10], y por el cual se realiza la vigilancia de la calidad del aire en las
principales ciudades de los paises desarrollados y en desarrollo. Para ello consideran distintas
caracteristicas (la ubicacion de la ciudad, la densidad poblacional, etc.), relacionando los niveles de
contaminacion con el PBI per capita del pais al que pertenece la ciudad. EI GATT se enfoca en la



evolucion del SO2 (Dioxido de azufre) porque presenta la forma de una “U” invertida, indicandoles
entonces la existencia de una relacion positiva del comercio-crecimiento econémico sobre el ambiente. Al
respecto se basaron en la medicion del nivel de ingreso que crece con la emisién del SO2 hasta un punto
de inflexion (de US $ 5000 Dolares, segin Grossman y kruegger), y a partir del cual luego comienza a
reducirse la contaminacién por este gas.

Sobre la hipotesis del GATT y del BM (que todavia no aparece explicitamente como “Curva de Kuznets
Ambiental”), Caparr6s sostiene que no es valida porque sélo se cumple en el caso del SO2 y del oxigeno
disuelto en los rios pero no asi en el caso del CO2 o en la emisidn de desechos urbanos (cuyos niveles por
el contrario se disparan con el incremento del nivel de ingreso), lo cual —segtin concluye- cuestiona su
validez. Como se ha indicado, en base a estos estudios Panayotou realiza posteriores trabajos sobre el
efecto del crecimiento en otros indicadores ambientales, permitiéndole enunciar y utilizar -por primera vez
en 1993- la expresion: hipotesis de la “Curva de Kuznets Ambiental (CKA)”. Hemos mencionado también
que su fundamento es el hallazgo empirico de una relacion inversa —de “U” invertida- entre el ingreso
econdmico y las emisiones o concentraciones de diversos gases contaminantes (SO2, NO2, smog, etc.).

2.2. Controversia sobre la hipotesis de la Curva Ambiental de Kuznets: la argumentacion de su
existencia es inconsistente.

Gitli y Hernandez (2002) trabajan en base a modelos econométricos y datos de referencia para analizar los
argumentos a favor y en contra de la validez de la hipotesis de la CAK (CKA), llegando a las conclusiones
que extraemos del resumen de su investigacion: “a)La evidencia sobre la existencia de la CKA es
contradictoria; b)Los modelos econométricos son altamente sensibles a cambios en su especificacion o su
informacion bésica; c)A pesar de las dos limitantes anteriores, los ingresos a los que las emisiones
empiezan a disminuir estan adn lejos del alcance de gran parte de la poblacién del mundo en desarrollo; y
d)Dado que no existe evidencia clara de la existencia de la CKA, resulta necesario considerar el papel de
la temética ambiental dentro de las negociaciones comerciales, y de esta forma atacar la tendencia
creciente de la contaminacion en los paises del Sur. El apoyo decidido de los paises del Norte mediante
programas de cooperacion, pareciera fundamental para lograr el objetivo de un desarrollo
sostenible.”[11]En realidad existen varias consideraciones alrededor de estas conclusiones, no obstante,
nos permitimos sefialar uno de los argumentos que Gitli y Hernandez analizan sobre la validez de la CAK:
lo referente a la relacién comercio y ambiente. Y es que existen diversas posiciones: a) Quienes aseguran
que la relacién del comercio internacional sobre el ambiente se sustenta en base a un efecto positivo en el
largo plazo (si se aumenta el crecimiento econdmico); y b) Quienes, por el contrario, consideran que el
intercambio comercial entre paises puede tener un efecto negativo sobre el ambiente[12]. Sobre la Gltima,
las criticas se basan en el llamado “efecto desplazamiento”, el cual es perjudicial sobre todo para los
paises del Sur porque se desplazan hacia ellos las industrias altamente contaminantes de los paises del
Norte (donde existen fuertes regulaciones ambientales). Esta tendencia se conoce como la “Hipdtesis de
los refugios de contaminacidn”, condicion por la cual los paises del Sur son utilizados como basureros
ambientales de los desechos toxicos y las tecnologias contaminantes de los paises del Norte.

Con relacidn a quienes analizan el efecto positivo del comercio sobre el ambiente, se basan en dos
premisas: a.1) “Que el intercambio comercial e inversion entre los paises aumenta la transferencia
tecnoldgica beneficiando a los paises en desarrollo que pueden crecer con un menor impacto ambiental si
se insertan en el mercado global”: si bien es cierto en general el mayor desarrollo tecnolégico y el
intercambio comercial deben promover procesos de transferencia entre los paises del Norte y Sur, y en esa
medida, acortar etapas en el progreso tecnolégico de los paises menos desarrollados (ya que las dindmicas
de negociacion comercial movilizan la inversién de capital y demandan mayores capacidades y
competencias en la gestion de procesos y productos). No obstante, es cierto también existen variantes y
condicionantes porque no siempre el progreso tecnoldgico a seguir es lineal y ascendente. De hecho no



solo se pueden trasladar tecnologias més sofisticadas desde el Norte sino también trasladar riesgos
ambientales inherentes a las mismas (como la “Hip6tesis de los refugios de contaminacion”). Ademas, hay
gue considerar el contexto de aplicacién de las tecnologias, es decir, su grado de eficiencia y adaptacion a
los paises del Sur (de condiciones ecogeograficas y culturales diferentes) y las condiciones en que se
presenten estos “procesos de transferencia tecnoldgica”. Por lo tanto, el progreso tecnoldgico puede ser
complejo, variable e incluso relativo segun el contexto, los fines y condiciones del intercambio comercial,

a.2) “Que un mayor crecimiento econdmico -por la mayor apertura comercial- genera mayor demanda de
calidad ambiental, mayor exigencia de normas ambientales y regulaciones mas estrictas”: mencionamos el
caso del Per(, donde observamos que el relativo crecimiento de su economia en los Ultimos afios, por un
aporte importante del sector minero al PBI nacional, no necesariamente significé en términos reales —por
parte del gobierno y las empresa mineras- un mayor compromiso y voluntad por incorporar y aplicar
mejoras en politicas y regulaciones ambientales y sociales.[13] El panorama que se ve en las distintas
regiones del pais es el de diversos conflictos en territorios de las comunidades y el entorno de operacion
de las mineras, generandose un clima de marcada desconfianza en el desarrollo de esta actividad y en la
responsabilidad y capacidad del gobierno para atender oportunamente las demandas de las comunidades
afectadas por la contaminacién, asi como para hacer cumplir las leyes vigentes y sancionar a las empresas
infractoras. Por su lado, las empresas mineras no se han preocupado por lograr un mayor acercamiento y
dialogo con las comunidades ni realizar mayores esfuerzos de inversién en mejoras ambientales y sociales.
Al respecto si bien existen algunos indicios de cambio, hay todavia mucho trabajo por delante.

Otro estudio del contexto de América Latina y el Caribe sobre la validez de la CAK (CMK), es el
realizado por Saravia (2002), sefialando entre sus conclusiones: “a) Que la hip6tesis de la CMK no es un
argumento valido para la region, tanto en la emision de CO2 y SO2; y b)Que la desigualdad en la
distribucidn del ingreso es dafiina para el medio ambiente. El vinculo entre el nivel de ingreso per capita y
la calidad ambiental es afectado por la distribucion del ingreso, obteniendo mejores y mas rapidos
resultados cuando el problema de la distribucién es considerado. Esta conclusidn es muy importante para
la region y contribuye en explicar la ineficacia de las politicas medioambientales desarrolladas en algunos
de nuestros paises en los ultimos afios.”[14] En efecto, el “ingreso” resulta una variable limitada para
lograr una mejora de la calidad ambiental porque parte de una concepcidn determinista (al suponer que
solo incrementando su valor automaticamente se lograran las mejoras ambientales), cuando en realidad
uno de los principales problemas en la region es la “desigual distribucidn del ingreso”. El vinculo entre el
nivel de ingreso per capita y la calidad ambiental se ve afectado por la “distribucion del ingreso”. Por lo
tanto, el argumento de la CAK no es valido porque la desigual distribucién del ingreso no s6lo genera una
mayor inequidad econémica y social (con los serios perjuicios que de ello se desprenden al nivel pais) sino
porque ademas disminuye el efecto positivo que podria tener el crecimiento econdmico en las politicas
ambientales. En tal sentido, se requieren politicas integrales regionales que combinen y desarrollen:
politicas economicas, sociales y ambientales. Ademas, si la medicion del ingreso sélo se relaciona con
determinadas emisiones de gases contaminantes (SO2, NO2, smog, etc.)no permite abordar la compleja
problematica ambiental de una region, ciudad o pais, porque no considera otros parametros de medicién y
evaluacion de sus efectos (capacidad de carga de los ecosistemas, resiliencia y estabilidad, huella
ecoldgica, etc.). Estos criterios pueden facilitar un mayor conocimiento de la situacién ambiental de una
localidadcuya economia crece pero sin conocer su grado de deterioro (es el caso del CO2, uno de los gases
de efecto invernadero mas importantes, cuyo nivel de emisién no se ajusta a la forma de “U” invertida
propuesta por la CAK).

Del trabajo de Roca y Padilla (2003)[15] en el caso de Espafia, analizando la validez de la CAK en la
relacion entre el PIB per capita y los principales contaminantes atmosféricos, concluyen en forma similar
que los anteriores autores, “el crecimiento econdémico, por si mismo, no conlleva la disminucién de la
contaminacién.” Finalmente, segin un informe de la OMC (1999) relativo a los alcances sobre la hipétesis



de la CAK (EKC), han avanzado -y quiza con no poca renuencia- en sus indagaciones respecto de su
validez, reconociendo entre sus conclusiones que el crecimiento econdmico per se resulta insuficiente para
revertir la tendencia a la degradacion ambiental.[16]

3. Reflexiones Finales.

Segun Gitli y Hernandez y otros investigadores, ain cuando esta hip6tesis de la CAK no ha sido
demostrada su fundamento sirvié como soporte principal de los organismos multilaterales en el campo de
las negociaciones comerciales internacionales, en especial, las de libre comercio. Por eso organismos
como el Banco Mundial la asumieron como cierta.Este planteamiento lo hemos encontrado en las distintas
fuentes revisadas y permite entender el comportamiento seguido por dichos organismos, al no querer
profundizar o priorizar la tematica ambiental en sus politicas y marcos de negociacion comercial con los
paises del Sur (incluso entre los paises del Norte, con el Acuerdo de Libre Comercio de EE.UU. y Canada,
ya que los problemas ambientales fueron dejados de lado adrede, para ser tratados por separado).

Encontramos un escenario de gran contraste entre las politicas econémico-comerciales de los paises del
Norte y del Sury sus implicancias sobre el ambiente. A pesar de las evidencias sobre las inconsistencias
de la hipétesis de la CAK, suponemos que la controversia continuard y es probable se mantenga la
posicién —diremos “positivista”- de quienes sigan afirmando que el libre mercado y el crecimiento
econdmico constituye una estrategia central (sino es que la Unica) para resolver los problemas ambientales
a largo plazo. En tal sentido, sin dejar de reconocer la importancia global del comercio y la necesidad de
impulsar el crecimiento econémico de los paises (en particular de los paises del Sur), distintos estudios
coinciden en sefialar que la recomendacién mas sensata debiera ser la de orientarse a favor de impulsar
politicas integrales (regionales) en los mecanismos de negociacién comercial internacional, y en ello,
reconociendo que el comercio y el crecimiento resultan instrumentos (medios) importantes -junto a otros-
para alcanzar una finalidad mayor: el Desarrollo Sostenible de los pueblos. Es evidente que al respecto
existen responsabilidades que deben asumir los paises al Norte y al Sur (lo cual marca algunas diferencias
muy importantes), pero ademas —y sobre todo- deben asumir una real voluntad politica para cambiar las
asimetrias e inequidades del actual escenario global de libre mercado.

Como reflexion final sefialamos que probablemente la controversia generada alrededor de la existencia de
la hipdtesis de la CAK, constituya una sefial mas de las criticas y preocupaciones manifestadas -desde
distintos sectores politicos, académicos y de la sociedad civil mundial-, respecto al rol que vienen
cumpliendo los organismos multilaterales y los paises del Norte en torno a la preponderancia de modelos
de desarrollo basados principalmente en el crecimiento econdmico y el libre mercado, en tanto han sido
asumidos como un dogma central, sin considerar otros elementos de equilibrio ni reevaluar a mayor
profundidad todas sus implicancias en las tremendas asimetrias de desarrollo, mayor pobreza y deterioro
ambiental en los paises del Sur. En tal sentido, sin entrar a disquisiciones al nivel ético por el escenario
global que vivimos, la (re)distribucion del ingreso -entre otros elementos- resulta una variable crucial de
atender en torno al modelo de desarrollo econdmico imperante.

En tanto se siga sosteniendo la posicion que las consideraciones ambientales no deben ser abordadas a
profundidad o no ser atendidas en forma integral en los marcos de negociacion comercial internacional,
las repercusiones pueden ser mayores al nivel global (si acaso no lo son ya con los problemas de
deforestacion y desertificacion, efecto invernadero, calentamiento, cambio climatico, etc.). Evidencias de
estudios y casos vienen constatando esta preocupacion, sin embargo, también es cierto las alternativas
posibles al respecto aln no estan suficientemente desarrolladas y requieren de mayor investigacion.

Version resumida del texto de articulo original, julio (2005), Lima, 20 p.
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